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Processon. : 0627542-89.2019.8.04.0001
Classe processua: Acdo Pena de Competénciado Jari
Assunto principal: Homicidio Qualificado
Réus: » Andrezza Rodrigues Lobo
* José Roberto Fernandes Barbosa
« Leandro dos Santos Chaves
» Marcelo Frederico Laborda Junior
» Maria Cleia Fernandes Barbosa

DECISAO INTERLOCUTORIA MISTA TERMINATIVA

| -RELATORIO

O Ministério Publico ofereceu denlincia, a mov. 554.1, oportunidade em que indicou para
todos os crimes contra a vida as mesmas vitimas, as quais indico abaixo, e atribuiu aos denunciados as
seguintes imputagoes:

a) José Roberto Fernandes Barbosa: art. 121, 82°, | (motivo torpe), Ill (asfixiad/meio
cruel) e IV (recurso que dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima) c/c arts. 29 e 69, todos do CPB,
por cinguenta e cinco vezes, e art. 2°, 83°, daLei n. 12.850/03;

b) Maria Cléia Fernandes Barbosa: art. 121, 82°, | (motivo torpe), I11 (asfixia/meio cruel)
e IV (recurso gque dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima) c/c arts. 29 e 69, todos do CPB, por
cinguenta e cinco vezes,

c) Marcelo Frederico Laborda Junior: art. 121, 82°, | (motivo torpe), 111 (asfixiaymeio
cruel) e IV (recurso que dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima) c/c arts. 29 e 69, todos do CPB,
por cinguenta e cinco vezes;

d) Andrezza Rodrigues L obo: art. 121, 82°, | (motivo torpe), 111 (asfixiaymeio cruel) e IV
(recurso que dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima) c/c arts. 29 e 69, todos do CPB, por
cinguenta e cinco vezes; e

€) Leandro dos Santos Chaves: art. 121, 82°, | (motivo torpe), |11 (asfixialmeio cruel) e
IV (recurso que dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima) c/c arts. 29 e 69, todos do CPB, por
cinguenta e cinco vezes.

Na exordia acusatéria, indicou nominamente, para todos os denunciados, as cinquenta e
cinco vitimas como sendo: Alexandre da Silva Moraes, Alisson Fontoura Silva, Ancelmo Pereira dos
Santos, Anderson Barros de Oliveira, André Henrique Bastos dos Santos, André Silva Domingos,
Antbnio Xavier da Silva Camargo Filho, Bruno Borges Gongalves, Bruno de Oliveira Araljo, Cleison
Silva do Nascimento, Demerson Evandro Santos da Silva, Diego Sabina de Araljo, Edney Sandro Saboia
de Vasconcelos, Elder Araljo Costa, Elisson de Oliveira Pena, Emerson Matheus Pinto da Silva, Erick
Weslley Martins Mendes, Ernandes da Silva Oliveira, Fabio Queiroz Ferreira, Fabio Silva Maciel,
Fernando dos Santos Ferreira, Francisco de Assis Marcelo da Silva, Gabriel Ilario Lopes de Jesus,
Guilherme Ferreira Coelho, Hiel Lucas Miranda Silva, Igo Peres de Oliveira, Ivanilson Caheiros
Amorim, lvonel Basilio de Souza, Jairo Alves de Figueiredo, Jeferson de Oliveira Branddo, John Vagner
Souza da Silva, Jonathan de Oliveira Procopio, Leonardo Marinho Araljo, Leonardo Queiroz Campelo,
Luan de Lima Soares, Lucas Vieira Cavalcante de Abreu, Marciley Salgado Guimarées, Luiz Mario
Martins Figueira, Marcos Railson da Encarnagéo Coutinho, Michael Nogueira Fernandes, Moisés Silva da
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Silva, Naelson Picango de Oliveira, Nayan Serrdo Pereira, Orlanildo de Souza Alves, Pablo Roberto
Nascimento Ferreirada Silva, Paulo da Silva Oliveira, Pedro Paulo Melo Xavier, Rafaegl da Silva Ferreira,
Robson Rodrigues de Lima, Rodrigo Oliveira Pimentel, Sergio Augusto Batista da Silva, Thayloan da
Silva Timoteo, Thiago MoreiraLima, Thiago Paiva Amancio e William Willer Souza de Souza.

No dia 22/02/2024, este Juizo rejeitou a denuncia oferecida pelo Ministério Publico, em
razdo da auséncia de justa causa, especificamente diante da impossibilidade de extrair, do acervo colhido
pelo Ministério Pablico durante a fase investigativa, € ementos probatdrios minimos, sgjam testemunhais
ou documentais que apontassem a existéncia de ordem emanada por parte dos denunciados ou de
participagao dos demais para execugdo de membros de faccéo rival (mov. 573.1).

Inconformado, o Ministério Publico recorreu da decisdo de rejeicdo da denlincia proferida
por este Juizo.

A mov. 666.1, consta acorddo deste Tribunal de Justica do Amazonas conhecendo e dando
provimento ao recurso interposto pelo Parquet com a determinagdo para que a denuncia fosse recebida.

No dia 07/07/2025, este Juizo reconheceu o recebimento da denlincia em sede recursal e
determinou a citagdo dos réus (mov. 669.1).

As respostas escritas foram apresentadas pelo réu Marcelo Frederico Laborda Janior, a
mov. 698.1, pelos réus Leandro dos Santos Chaves e Andrezza Rodrigues Lobo, a mov. 763.1, pelo réu
José Roberto Fernandes Barbosa, amov. 768.1, e pelaré Maria Cléia Fernandes Barbosa, a mov. 785.1.

Instrucéo criminal realizada nos dias 23 e 24/03/2026 com a inquiri¢des de testemunhas e
interrogatorios dos réus (movs. 1026.1 e 1037.1).

Instrucéo crimina encerrada (mov. 1037.1).

Memoriais apresentados pelo Ministério Publico & mov. 1086.1 com pedido de
impronuncia do réu Jose Roberto Fernandes Barbosa e pronincia dos demais corréus.

Memoriais apresentados pelas defesas dos réus Leandro dos Santos Chaves e Andrezza
Rodrigus Lobo, amov. 1142.1, com pedido de impronuncia.

Memorais apresentados pela defesa do réu José Roberto Fernandes Barbosa, a mov.
1155.1, com pedido de impronuncia e, de forma subsidiéria, que seja reconhecida a extrema fragilidade
do conjunto probatorio.

Memoriais apresentados pela defesa do réu Marcelo Frederico Laborda Janior, a mov.
1156.1, com requerimento preliminar de nulidade da provadigital, o acolhimento da preliminar de inépcia
da denuincia e, no mérito, aimprondncia e, subsidiariamente, a absolvig¢do sumaria.

Memoriais apresentados pela defesa da ré Maria Clela Fernandes Barbosa, a mov. 1161.1,
com pedido de improndncia.

Apenas pararegistro, em que pese a apresentacdo dos memoriais defensivos ter ocorrido de
formaintempestiva, este Juizo, conforme entendimento dos Tribunais Superiores, considera tal fato como
merairregularidade, em razéo de o prazo previsto nalegislacdo processual penal ser improprio, mormente
guando ainda ndo houve a prolacéo da decisdo (STJ - HC: 123544 ES 2008/0274641-0, Relator: Ministro
Felix Fischer, Data de Julgamento: 04/06/2009, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
03/08/2009 e STH - REsp: 2061997, Relator: Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Data de Publicagéo: DJ 15/08/2024).

Decido.

Il — DAS PRELIMINARES ARGUIDAS PELA DEFESA DO REU MARCELO FREDERICO
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LABORDA JUNIOR

A defesa do réu do réu Marcelo Frederico Laborda Junior requereu, de forma preliminar, a
nulidade da prova digital em razéo da quebra da cadeia de custédia e o reconhecimento de inépcia da
dendncia.

A aegacdo de inépcia da denuncia ja foi esgotada quando do acérddo que determinou o
recebimento da denlincia e da andlise da resposta escrita apresentada, razdo pela qual, neste momento,
este Juizo limita-se areiterar oster mos expostos aquelas oportunidades.

Quanto a quebra da cadeia de custddia, entende o Superior Tribunal pela necessidade de
ser produzido qualquer indicio apto a afastar a presuncéo da identidade, idoneidade e inviolabilidade dos
bens coletados (STJ - AgRg no RHC: 175637 RJ 2023/0016526-2, Relator.: Ministro JESUINO
RISSATO DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT, Data de Julgamento: 15/04/2024, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 18/04/2024), o que ndo se verifica no presente caso. A defesa
limitou-se a fundamentar seu pedido de nulidade pela quebra da cadeia de custédia com base no
interrogatorio do réu Marcelo Frederico Laborda Jinior. Ocorre que este fato ndo encontra amparado em
gualquer outro elemento probatério constante dos autos. Assim, considerando que ndo ha nenhum outro
elemento a demonstrar a adulteracéo da prova, ateracdo da ordem cronoldgica ou mesmo interferéncia de
guem quer que sgja, a ponto de invalidar a prova (HC 574.131/RS , Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, julgado em 25/8/2020, DJe 4/9/2020), ndo se justifica anular a prova. Isto posto, INDEFIRO o
pedido defensivo.

Asdemais alegacOes defensivas ser do apr eciadas em topico especifico.
I1l —REQUISITOS DA PRONUNCIA

Preceitua o art. 413, do Codigo de Processo Pena que o juiz, fundamentadamente,
pronunciara o acusado, se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participagéo.

I11.1-MATERIALIDADE
A materialidade restou comprovada pel os laudos necroscopicos de movs. 512.3/512.58.
111.2—INDICIOS DE AUTORIA/PARTICIPACAO

A primeira etapa do procedimento bifasico do Tribunal do Jari tem como objetivo avaliar a
suficiéncia ou ndo de razdes (justa causa) paralevar o acusado ao seu juizo natural.

O juizo da acusacdo (iudicium accusationis) funciona como um filtro pelo qual somente
devem passar as acusacOes fundadas, viaveis, plausivels, idoneas a serem objeto de deciséo pelo juizo da
causa (iudicium causae).

Assim, em gue pese a andlise aprofundada dos elementos probatérios seja feita somente
pelo conselho de sentenca, este momento processual deve servir como um filtro, de modo a evitar o
julgamento de processos onde ndo se tenha a justa causa necessaria para o processamento.

E cedico que, para a proniincia, ndo se exige certeza quanto a autoria, porém deve haver
um conjunto minimo de provas a autorizar um juizo de probabilidade da autoria ou da participagdo, o que
ndo se constata na presente hipotese, pois ausente prova direta e submetida ao contraditério a
posicionar os acusados como mandantes ou eventuais participes dos crimes indicados na exordial
acusatéria.

Na instrugcdo processual, ndo foram apresentados elementos que pudessem fortalecer a
atribuicdo de mandantes aos acusados indicada pelo Ministério Pablico, vez que as testemunhas
inquiridas em contraditorio ndo presenciaram a prolacéo de ordem por quaisquer dos réus, as
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testemunhas ouvidas perante este Juizo souberam da suposta autoria com base em comentarios de
terceiros (os quais néo foram indicados ou mencionados), ndo houve arealizagdo de diligéncias para
identificar a autoria da denlincia andnima utilizada para dar inicio a presente persecucdo penal e
tampouco os acusados confessaram a autoria ou participacéo no crime. Ademais, os documentos
constantes dos autos n. 0644840-94.2019 citados pelo Ministério Publico quando da apresentacdo
dos memoriais em nada atribuem a autoria dos crimes aosréus. Por fim, destaco o fato de o Parquet
ter pugnado pela impronancia do réu José Roberto Fernandes Barbosa mesmo com toda a
narrativa da denliincia de que qualquer acéo a ser praticada pela organizacdo criminosa precisaria
ter sido submetida ao crivo do seu " chefe" .

Do acervo probatorio colhido, tanto durante a fase investigativa como judicial, ndo foi
possivel extrair elementos probatdrios minimos, testemunhais ou documentais, que apontem a existéncia
de ordem emanada pel os réus José Roberto Fernandes Barbosa, Maria Cleia Fernandes Barbosa e Marcelo
Frederico Laborda Janior, na condi¢do de lideres da organizacéo criminosa denominada Familia do Norte,
para executarem membros da faccdo rival, e sequer ha provas acerca da participagdo de Andrezza
Rodrigues Lobo e Leandro dos Santos Chaves no intento criminoso.

Além dos relatérios produzidos pela autoridade policial, a exordial acusatéria oferecida
pelo Parguet se baseou em uma dendncia anénima, da qual sequer ha maiores dados de qualificagéo aos
autos. Os relatorios juntados pela autoridade policial ndo possuem qualificagdo do declarante ou mesmo
sequer a identificagdo de quem prestou tais declaracdes. Além disso, os depoimentos colhidos pelas
testemunhas arroladas pelo Ministério Pablico ndo corroboram as alegacOes acusatérias, ndo lhes
fornecendo lastro probatério suficiente ajustificar a prontincia dos réus.

A autoridade policial juntou relatorios cujo teor narra a existéncia de ordem para as
dezenas de homicidios ocorridos no sistema prisional. Contudo, tais afirmagdes sdo andnimas. N&o ha
qualificagdo nem mesmo a indicacdo do nome e da origem de tais declaragfes. N&o se tratam nem mesmo
de testemunhas confidenciais. Nao € juridicamente possivel que tais declarages anbnimas sejam
utilizadas para subsidiar o preenchimento da justa causa no exercicio da pretensdo punitiva e, sobretudo,
para justificar o preenchimento dos indicios minimos de autoria/participacdo a subsidiar o
encaminhamento dos réus a julgamento perante o tribunal do juri. N&o se sabe precisar quem emitiu tais
declaracfes. Se ndo se sabe quem proferiu tais declarages, ndo é possivel submeté-las ao contraditorio
judicial. Portanto, ainda que tais declaragdes apontem a existéncia de uma ordem superior de lideres da
organizacdo criminosa Familia da Norte para as execugdes ocorridas dentro do sistema prisional desta
capital, tais elementos de prova, por auséncia de juridicidade minima, ndo podem ser utilizados como
meios de prova, eis que 0 anonimato impede sua utilizac&o.

Sobre a dentincia anbnima ser utilizada para embasar o inicio de umainvestigacéo, entende
0 Superior Tribunal de Justica pela necessidade da realizacdo de diligéncias, a fim de averiguar a
veracidade da informagao prestada e pelaimpossibilidade de admissdo de uma decisdo de pronincia, dada
a sua carga decisoria, fundamentada exclusivamente em testemunha que ouviu dizer, sem mencéo a
fonte da qual teria partido a infor magéo sobre a autoria do homicidio (AgRg no REsp 1.734.734/MT,
62T., rel. Rogério Schietti Cruz, 17.12.2019, v.u.).

Para corroborar o entendimento, cito precedente da mencionada Corte:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, PECULATO
MILITAR, TORTURA E EXTORSAO. NULIDADE. DENUNCIA ANONIMA NAO
SUBMETIDA A INVESTIGACAO PRELIMINAR . RECURSO PROVIDO. 1.
Conforme posto no paradigma HC n. 496 .100/SP, de minha relatoria,
investigacdes iniciadas por delacdo anbnima sdo admissiveis, desde que a
narrativa apocrifa se revista de credibilidade e, em diligéncias prévias, sejam
coletados elementos de informacdo que atestem sua verossimilhanca. Precedentes.
2. Diante de mera comunicacado apécrifa, ndo € possivel instaurar-se inquérito
policial para se averiguar sua veracidade. O que a dentincia anénima possibilita
€ a averiguacao prévia e simples do que fora noticiado anonimamente e, havendo
elementos informativos iddéneos o suficiente, vidvel € ainstauracdo de inquérito e,
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conforme o caso, a tomada de medidas cautelares, como, por exemplo, a quebra
de sigilo telefénico, para melhor elucidacdo dos fatos. 3. No caso, ndo foi
realizada, em nenhum momento, qualquer investigacéo preliminar para verificar
a veracidade do que foi exposto na denincia anénima e apurar a eventual
existéncia de elementos que pudessem conferir indicios de verossimilhanca aos
fatos obtidos anonimamente. Ndo consta dos autos relatério elaborado pelas
autoridades competentes informando acerca de eventual realizacdo de investigacao
preliminar. As diligéncias requeridas pelo Ministério Publico local, antes da
instauracdo do PIC, nédo revelaram elementos aptos a elucidar os graves fatos
narrados na dendncia anénima. 1sso porque os documentos que instruiram o
procedimento em comento, em conjunto com a dendncia apocrifa - a saber, ficha
funcional do réu, relatorio com nimero de telefones que utiliza, local onde mora,
regido em que trabalha, viaturas por €ele utilizadas, locais de atuacao, relatorio de
sua evolucao patrimonial, etc. -, ndo serviram para revelar elementos minimos
acerca dos fatos narrados, mas tédo somente dados do ora recorrente.Vale dizer, a
suposta investigacdo preliminar ndo buscou imiscuir-se nas circunstancias
apontadas na notitia criminis apdcrifa. 4. Embora a dentincia anénima sgja apta a
ensgjar a investigacdo dos fatos narrados, ela ndo tem o condéo de, por si s,
autorizar a adocdo de medidas constritivas, tais como a busca domiciliar, a
inter ceptacao telefénica e a quebra do sigilo de dados. 5. Tudo 0 que se seguiu a
dendncia andnima - o resultado da abertura do Procedimento Investigatorio
Criminal n. 002.2019.0357020, das interceptacdes telefbnicas e da escuta
ambiental - dela se deriva e, portanto, constitui frutos de uma prova ilicita, de
modo que também se contaminam com 0 vicio original (doutrina dos frutos da
arvore envenenada). 6. Uma vez reconhecida a ilicitude dos elementos de
informacdo obtidos por meio do procedimento investigatorio criminal, das
interceptacdes telefonicas e da captacdo ambiental, bem como de todas as provas
deles decorrentes - porque amparados apenas em denlncia anbnima, sem
investigagao preliminar -, fica esvaida a analise das demais matérias aventadas na
impetracdo. 7. Recurso provido para anular o Processo n. 0808631-79
.2021.815.2001, desde o inicio, ficando prejudicada a analise das demais matérias
aventadas nesta impetracdo. Fica, ainda, possibilitado ao Ministério Pablico o
oferecimento de nova dendncia, sem a indicacéo das provas consideradas nulas
por essa decisdo. Caberd ao Juizo singular, apo6s descartar todos os elementos
viciados pela ilicitude, averiguar se ha outros obtidos por fonte totalmente
independente ou cuja descoberta seria inevitavel a permitir o prosseguimento do
feito. (STJ - RHC: 153904 PB 2021/0294721-0, Relator.: Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 05/12/2023, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 14/12/2023) (grifo meu)

N&o obstante essa conclusdo, o Ministério Publico utilizou-se de tais declaracGes para
formar sua opinio delicti; porém indicou testemunhas cujas declaragdes em nada confirmam a narrativa da
denincia. Ou sgja, o Parquet se vale de declaragdes andnimas — das quais ndo se tem sequer a
qualificagdo — para acusar, mas indica como testemunhas pessoas diversas, cujos depoimentos ndo
subsidiam a causa de pedir constante da dendncia.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA
FUNDADA EM ELEMENTOS PRODUZIDOS EXCLUSVAMENTE EM FASE
INQUISITORIAL. DENUNCIA ANONIMA. INSUFICIENCIA . DESPRONUNCIA.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. 1. A decisdo de pronuncia funciona como um
filtro pelo qual apenas sdo submetidas as acusacfes fundadas, viaveis, plausiveis e
idéneas a serem objeto de decisdo pelo Conselho de Sentenca . 2. Exige-se, em
termos de standard probatorio, a existéncia de lastro probatoério judicializado,
produzido com observancia do contraditorio e da ampla defesa, na presenca das
partes e do juiz. 3. Ndo satisfazem a exigéncia legal, por si s0s, meras
informacdes de fonte ndo identificada (e .g. denincias anénimas), intangiveis e
irrefutaveis, por impossibilitarem o confronto com a fonte de prova originaria. 4.
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Agravo regimental provido para determinar a despronuncia do agravante. (STJ -
AgRg no AREsp: 2083515 CE 2022/0066149-5, Data de Julgamento: 14/09/2022,
T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 21/09/2022)(grifo meu)

Para corroborar o alegado, passo ao resumo dos depoimentos das testemunhas ouvidas em
contraditério.

A testemunha Franco Jor ge da Conceicdo quando questionada pelo Ministério Publico se
conhecia as pessoas denunciadas ou se tinha conhecimento se elas respondiam a processo criminal, disse
n&o conhecer e ndo ter conhecimento sobre algum processo em andamento. Quando questionada sobre o
homicidio da vitima Magdiel, disse que néo tinha nada a esclarecer porque ndo sabe de nada e ndo sabe
sequer 0 motivo de ter sido preso. E quando questionada acerca dos homicidios ocorridos em Manaus,
disse ndo ter nenhuma informac&o a prestar.

A testemunha Sheila M aria Faustino Per es disse que foi surpreendida, que tudo que sabia
eraem razéo dos "salves', que tudo estava programado para sua morte, tudo que vinha nesses "salves' era
pedindo sua morte. Quando questionada pelo Ministério Publico, disse que Magdiel aincriminou porque
estava sendo coagido, que Magdiel trabalhou como seguranca por conta de algumas ameagas. Que, na
época em que foi presa, estava extremamente coagida com tudo, que ndo sabia 0 que estava se passando,
sO sabia das acusacfes que vinham para ela, que ela tinha feito tudo isso, mas, na verdade, o que
respondeu, naquela época, era o que estava se passando. Que sO sabia que ndo era verdade e que o plano
deles era concluir o plano de verdade. Que foi em Autazes convidada para um aniversario e ficou em
Autazes quando chamaram ele paravigjar. Que ele falou que José Lobo tinha o chamado parair 1a. Que o
gue falou foi o que ele falou para ela, que ele tinha algo para receber e o José Lobo chamou ele prair, e
eleiaparala Que soltaram os videos, ele falando "aquelas' ao seu respeito, s6 que quando viu aquilo, ja
sabia que tinha sido forjado, sob tortura. Que Jodo Pinto estava no presidio federal e o visitava como
esposa. Que, na época que viveu com o Jodo todos recebiam uma gjuda da facgéo, ndo ela, mas ele, para
gjuda dele. Que pelo que sabia, essa gjuda era geral, ndo apenas para ela. Que, na época, 0 "Z€" Roberto
era considerado uma lideranca. Que Marcelo Laborda Jinior era da "FDN" e ndo era ligado ao seu
marido. Que esta separada ha 6 (seis) anos e ndo teve mais nenhum tipo de acesso nem contato com seu
ex-marido. Que ja esta casada novamente. Que nada disso procede, nunca procedeu, jamais. Que ninguém
jogava ninguém contra ninguém, e esses audios ai que circularam do Marcelo, o audio é verdade porque
foi autorizado por seu esposo para fazer na época. Que como ele estava querendo armar, entdo o Jodo
pediu que conseguisse, que ele estava dando em cima dela e foi isso que aconteceu. Que teve informagdes
de que Marcelo Laborda também dava em cima de outras mulheres de outros presos. Que nunca teve
provas, mas foram citados. Que isso é inaceitéavel. Que 0 Jodo nunca a usou para recados. Que, em 2019,
Jodo estava no presidio federal de Mossord. Que uma visita era entrar, raio-x, entrada e saida, passa pelo
raio-x e também por visita fisica, o qual examina tudo, roupa, tudo. Que visitava ele em parlatério e era
monitorada o tempo todo. Que, sobre essa questéo que teve uma gravagdo a mando do seu ex-marido para
gravar uma conversa com o Marcelo Frederico, foi na época que néo tinha o parlatério, que acha que a
gravacao ocorreu um més antes, por ai, que nao recorda bem, um més antes do ocorrido do massacre, um
més ou dois meses antes. Que ndo tomou conhecimento do fato de que o Marcelo Frederico teria sido
expulso dafaccao por conta disso. Que ndo sabia qual era o tipo de punicdo para esse tipo de atitude que o
Marcelo Frederico fazia porque ndo era chefe da facgdo. Que néo sabe se ainda tem essa gravagédo com o
Marcelo Frederico, que essa gravagdo foi descoberta porque ela ficou em (...) jogaram ela na internet
junto com os "salves’, inclusive para lhe matar. Que esta tdo desinformada quanto todos aqui acerca de
guem estava envolvido nessa ordem do massacre em 2019, que so descobriu depois através dos "salves'.
Que, em 2019, José Roberto ndo estava no mesmo presidio federal que o Jodo. Que 0 que sabe sobre 0
Magdiel € que ele estava indo se encontrar com 0 "Z€é" Lobo. Que ndo sabe se 0 Marcelo Frederico ou o
José Roberto tém algum envolvimento com esse massacre ou com a morte de Magdiel. Sobre o
depoimento que deu no DRCO, disse que estava sendo ameagada junto com sua familia, que estavam
sendo ameacgados de morte, que inclusive quis sair do Brasil por medo do que estava passando. Que
estava sendo ameacada de morte, como saia em todos os audios, que sem entender nada, a policia lhe
prendendo, a colocando em um lugar de isolamento, perdeu 10 (dez) quilos em 30 (trinta) dias, que
respondeu 0 que pensava, 0 que imaginava. Que ndo se recorda muito bem do que aconteceu durante seus
depoimentos dados nos dias 16 e 22 de julho. Que estava em um estado de nervos muito grande, que antes
de ser presa, sasiam inUmeros "salves', e se baseava naqueles "salves', que ndo esta dizendo nem
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defendendo nem mentindo, que esta falando o que sabia sobre o que estava se passando no Estado. Que o
gue sabia era 0 que saia através dos "salves'. Que ndo sabe se dona Maria Cléia tem algum envolvimento
ou se deu alguma ordem a respeito desse massacre. Que tudo que falou ja falou que veio foi de "salves',
todas as informagdes que passou pelo DRCO foi porque lia os "salves' e ficava sendo acusada de tudo
aquilo. Que ndo tomou conhecimento se Leandro ou Andrezza deram ordem para as mortes que
ocorreram no sistema prisional do Estado do Amazonas, que nédo sabe quem € Leandro.

A testemunha Mar cos Vinicius Oliveira de Almeidadisse que, naquele ano, assumiu a
gestéo da secretaria em janeiro, primeiro de janeiro de 2019. Que era um clima muito tenso, o sistema
penitenciério ainda vinha daquele processo de 2017 quando o Estado ainda ndo havia tomado o controle
efetivo das unidades penitenciérias. Que ainda tinham problemas graves dentro das unidades prisionais de
alimentacdo, que eram armazenadas dentro do presidio, tinham ali naguele momento ainda os presos
usando proéprias roupas, tendo que ter acles rotineiras de assepsia, ou sgja, 0 Estado ainda tinha problemas
graves de seguranca dentro da unidade. Disse que lembra claramente que no dia 05 de dezembro de 2018
teve uma morte |4 no "COMPAJ', onde um agente penitenciario foi abrir uma grade e foi atacado e
vitimado naquele momento. Disse que esse era 0 clima, era um clima de tensdo, era um clima onde o
Estado ainda estava realmente sem o controle 100%. Disse que assume com esse Cendario e, aos poucos,
véao sendo feitas mudancas. Que vao entender 0 que aconteceu ali dentro e criando, 10go no inicio, o grupo
de intervencdo penitenciaria, porque viu que o Estado ndo tinha um controle dentro da unidade
penitenciaria, uma vez que apenas pessoas terceirizadas e desarmadas, e que ndo tinham a competéncia
legal faziam ali o translado, a atividade interna na unidade prisional. Entdo, € criado um grupo de
intervencdo penitenciéria para poder levar essa seguranca internamente também, mas o clima era esse.
Que, naquele momento ainda existiaa"FDN", a"FDN" comandava boa parte das unidades, ela eramaior,
existia também o "CV", e uma parcela muito pequena de "PCC", inclusive, logo no inicio da gestéo,
tiveram ali uma possibilidade de ataque a essa pequena parcela que se dizia "PCC", eles tiveram,
inclusive, que ser retirados a época e tiveram que interditar a entdo unidade feminina, que ficava do lado
do "COMPAJ', hoje ndo funciona mais assim, hoje 1a € um local onde as mulheres, elas passam o dia
fazendo reintegracéo social ali, enfim, naguele momento, tiraram elas dali e colocaram esse pessoa do
"PCC" |a para poder evitar essas mortes. Que chegaram a detectar naquele momento, se ndo falha a
memoria, trés pistolas que estavam escondidas |4 no "CDPM-2" e conseguiram evitar naquele momento
estas mortes, que seria, aideia deles, o plano era matar primeiro o pessoal do "PCC" com essas armas e
depois vitimar amaior quantidade de pessoas possivel. Tinha esse interesse, sim, e ali era uma articulacéo
da"FDN" naquele momento. Ent&o esse era o clima das facgdes. A "FDN" eramuito maior e 0 "PCC" e 0
"CV" também. Que pouco antes dessas mortes ocorrerem, a inteligéncia detectou esse movimento,
fizeram inclusive acBes preventivas, vérias operacdes de revista com o chogque, mas ndo foi uma ou duas
ndo, foram vérias durante semanas seguidas tentando conter que isso pudesse acontecer. Que lembra
claramente, inclusive numa entrevista, uma reporter perguntou se tinha a informacéo de inteligéncia
porque ndo conseguia evitar, e ai foram explicar para ela o 6bvio, que a informagdo de inteligéncia é
como meteorologia. Amanha podera chover, vocé ndo sabe agora. Que conseguiram limpar essas cadeias,
tirar os armamentos todos, tanto que ndo tiveram morte mediante arma de fogo. Entdo, a informacéo que
tiveram foi 0 seguinte, que o principal articulador disso foi o "Coquinho", ele tinha interesse e objetivo
em fazer uma segunda agéo, a qual foi feita, que foi retirar as armas da rua, concentrar essas armas que
eram da "FDN", sob 0 argumento de que o ataque seria feito para vitimar o Comando Vermelho, e no
momento que €ele se apropria dessas armas, 0 Comando Vermelho, ao qual ele jafazia, na verdade, parte,
deu aguele golpe na cidade que até hoje € comemorado com queima de fogos. Entéo essa foi a estratégia
montada por eles, e para ele, o principal articulador disso foi 0 "Coquinho”. O que lembra claramente na
sua mente, até porque teve muito relatorio de inteligéncia, € a coordenacdo do "Coquinho" visando
desarticular a "FDN". Ele tinha interesse em ser conselheiro, na verdade, ele tinha interesse em ser 0 01
do conselho, e ele migra para 0 Comando Vermelho e depois ele ndo consegue alcancar o objetivo dele e
depois ele saiu. E essainformacio que tem. Agora o restante nd0 tem essa informaco objetiva. Disse que
sabe apenas o lider, o lider com certeza absoluta era o "Coquinho", e ai com certeza €ele tinha ai as
ramificacOes dele, mas o objetivo deles principal era esse, era fazer com que o Comando Vermelho
tomasse o controle do Estado do Amazonas. O "Coquinho" ainda € um grande traficante, chegaram a
fazer a prisdo dele, se ndo falha a memaria, em 2020, e aqui ressaltou que, em uma agdo conjunta, na
época, da "SEAP' com a Policia Federal no Rio de Janeiro, ele foi preso, passou, acho que ndo passou
nem seis meses preso num presidio federal, e num unico dia cairam trés mandados de prisdo, ele saiu pela
porta da frente, ele dali pra c4, e perderam o rastro desse elemento. Mas é um elemento de altissima
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periculosidade, que com certeza tem desdobramentos com outros integrantes. Que foi detectado um racha
na faccdo, ela ja vinha fragilizada, e tinha essa expectativa de uma rebelido, mas que ndo sabiam como
seria a dinamica dessa rebelido. Tanto que a grande maioria morreu asfixiada com o "mata-ledo”. Que
chegou a adentrar num sistema penitenciario, abrindo celas e salvando algumas vidas. Foi um evento bem
critico, bem surreal, na verdade. Mas ja tinha um racha, e o objetivo principal da rebelido, depois ficou
muito claro, e era acabar com a "FDN" e dar esse poder para 0 Comando Vermelho. Que, na época, 0
"Coquinho" fazia parte da "FDN". Ele fazia parte da "FDN". Ent&o, ele articulou o0 que detectaram no
momento das mortes. Que naguela época, 0 sistema ainda ndo tinha total controle. Aquela figura do
"catata’, o papel com mensagens, elas rolavam, passavam entre celas. Entdo, imagine uma cena onde
vocé tem seis, sete detentos numa cela, e chegava uma ordem falando, "olha, o Jodo, ele € Comando
Vermelho. Eliminaele’. E eles passaram a eliminar essas pessoas mediante essas informagdes. Depois do
evento em s, 0 que eles perceberam? Que eles foram enganados. Aquelas pessoas ndo eram do Comando
Vermelho. Elas eram da"FDN". E ai 0 "Coquinho" se apropria desse discurso. Até entéo eles ndo sabiam
gue era ele o articulador de tudo isso. Ele primeiro pega as armas sob 0 argumento de que iria combater o
Comando Vermelho, uma vez que o Comando Vermelho teria feito essa contra-informacéo, ai ele usa
essa informacdo e quando ele se apropria das armas, ele da o golpe. Entéo, essafoi a articulacdo que eles
fizeram para, primeiro, ter o consenso de entrega dessas armas na cidade. E, segundo, para que ele
pudesse depois jogar a"FDN" contraa propria”FDN". Em uma acdo extremamente inteligente. Que ai se
apropriou das armas, saiu batendo de porta em porta e tomando o comando da cidade. E ai ele tomou o
comando para 0 Comando Vermelho. Que ndo descarta outras participagdes, mas ndo tem como provar.
Que so relatou aquilo que tinha conhecimento no momento, que ndo acompanhou a investigacdo. Que é
indiscutivel a participacéo, e que ndo esta fazendo nenhuma acusacdo. Que falou do que esta nos meios
jornalisticos, nos produtos de inteligéncia, a participagdo do "Zé&" Roberto e da familia envolvida na
época. N&o sabe se ainda continua com a"FDN". Voltou a reafirmar. Na época do massacre, a"FDN" era
a maior faccdo dentro do sistema penitenciario do Amazonas. Nada acontecia, nada acontecia nagquele
momento se ndo tivesse uma ordem da "FDN". E o0 "Zé&" Roberto e a Cleia, se eles fizeram alguma
articulagao disso, ndo participou da investigacdo. O ponto €, nada acontecia haquele momento dentro do
sistema penitenciario gue nado tivesse uma ordem explicita, vinda do comando da"FDN". Que isso é fato.
Entdo os desdobramentos, de como aconteceu no dia, do processo que aconteceu no dia que era onde
estava. Os relatérios de inteligéncia aos quais teve acesso apontam para tudo isso que acabou de relatar
aqui. A investigacdo € um passo posterior, onde o Ministério Publico se debrugou para ir mais a fundo
com base nesses relatorios. Que quem ordenavatudo eraa"FDN".

A testemunha M arcio André Araujo Pinho disse que, ha época dos fatos, era diretor da
unidade prisional, "CDPM-1", que é policial militar e que se recorda de 5 (cinco) homicidios no local.
Disse ndo recordar os nomes das vitimas, mas que todos os presos eram da "FDN". Informou que, a época
dos fatos, a unidade transcorria de forma normal, ndo tinha nada que fugisse da normalidade porque a
unidade tinha uma faccdo especifica, e que, entéo, foram pegos de surpresa pela situacdo. Disse que, ho
dia dos fatos, se ndo se engana, no dia 27, estava em casa quando o informaram que encontraram um
reeducando morto no pavilhdo 1, mas que, a principio, pelas informagdes trazidas pelos reeducandos que
estavam na cela com ele, ele teria se enforcado. Informou que, até que se aprofundassem as apuracoes,
seria classificado como suicidio e que seria algo de certa forma normal dentro do sistema. Informou que
foram cinco homicidios no "CDPM 1", mas, nos dias anteriores, ja tinham ocorrido outros homicidios em
outras unidades prisionais. Relatou que o que pode verificar era que, apesar desses homicidios, a vida na
unidade continuava normal, ndo tinha outra facc&o, outro motivo, reivindicagdes, alguma coisa do género,
nenhum movimento gque pudesse apontar para 0 que ocorreu. Disse que, na qualidade de diretor de uma
unidade prisional, sempre chegam conversas, informes, mas que ndo chegou nada que fosse suficiente
para que mudassem a rotina. Disse que tinham uma Unica faccdo que tinha um convivio ali entre eles,
entdo, escutava como sempre escutou, informes de uma situagéo ou de outra, mas, a principio, nada que
fosse substancial, diferente da normalidade. Sobre os cinco internos, informou que, a principio, achavam
gue eles tinham se suicidado, mas depois as apuragdes apontaram para algo diferente. Que ouviu
informes, mas como ndo € uma informagdo precisa, eram conversas, as vezes, dos proprios reeducandos,
sem muita informag&o, preferiu ndo citar nomes de “disse, me disse”. E que ndo tem conhecimento
concreto de guem teria dado as ordens.

A testemunha Erivan Miller da Silva disse que, pelo que se recorda, trabalhava junto ao
"IPAT", mas que, atuamente, ndo exerce mais nenhum cargo junto a SEAP (Secretaria de Administracéo
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Penitenciéria) e que € primeiro sargento da Policia Militar. Que, da ocorréncia que recorda, foram 25
(vinte e cinco) mortes. Disse que chegou até ele, através do DIPEN (Departamento de Inteligéncia), que é
da SEAP, algumas informagdes sobre um racha na "FDN" e de haver pessoas infiltradas, mas néo se
recorda se eram do CV (Comando Vermelho), que estariam sendo cotadas para serem avos dessa
vinganca. Que, dois dias antes, o diretor do "IPAT" havia pedido para sair da funcdo e como era
subdiretor acabou assumindo o cargo. Informou que soube em cima da hora, que ninguém sabia ao certo o
gue iria ocorrer, 0 que sabiam que era que poderia ter uma rebelido parecida com a de 2017. Disse que,
durante aquele periodo, tiveram varias movimentacdes para a questdo de organizacdo, através da SEAP,
dos internos e, a cerca de duas ou trés semanas, tinham recebido internos de outras unidades, que existiam
muitos internos que eram do "COMPAJ', do "CDPM", que tinham ido recentemente para la e acredita
gue, talvez, por conta disso, houve um nuimero tdo grande. Negou ter tido acesso a informagdo de
inteligéncia, documento, relatdrio. Disse que ndo se recorda de nomes e que sd ouviu rumores. Que, como
assumiu “as pressas’, nao teve acesso a essas informacdes porgque eram passadas ao diretor. Que, depois
dessas mortes, circularam alguns salves, mas ndo soube precisar 0s nomes exatamente de quem teriam
sido os responsaveis, so sabe gue era do comando da"FDN".

A testemunha Robert Washington Barreto disse que é policia militar e, atualmente,
trabalha a disposicdo da "SEAP" como diretor do "COC". Que, em 2019, era diretor do "COMPAJ"
regime fechado e que néo se recorda de quantas mortes houve na unidade. Que era diretor do "COMPAJ"
e pelo que se recorda, estavam tendo uma visita, uma visitagdo normal quando foram surpreendidos com
as mortes jAno meio da visita. Ai, de imediato, houve o deslocamento para |a, acabaram com a visitae
houve uma negociagdo para liberar as visitas. Que o presidio permaneceu na "tranca’ nesse dia e como
tinham acontecido as mortes, por questdo de seguranca, as visitas foram suspensas nos dias seguintes até
gue foram surpreendidos com as mortes dentro das celas no dia seguinte, ja com a cadeia na "tranca’.
Que, pelo que recorda, as mortes foram com arma branca e o que sabia, ha época, era que a facgcdo estava
"quebrando”, que alguns iam mudar de facgcdo quando tiveram as mortes. Que ndo teve uma informagéo,
gue sabe que teve um racha na faccéo na época. Que teve acesso aos "salves' que circularam, mas que,
como é muito antigo, ndo consegue se recordar precisamente o0 que viu.

A testemunha Jean Carlo Silva Oliveira disse que, a época, era diretor da unidade
prisional Puraguequara e que, hoje, esta na Central Integrada de Alternativas Penais. Disse ndo ter
conhecimento das ordens, que ndo se recorda quem executou os homicidios, quem seriam as liderangas e
gue ndo tem conhecimento se as vitimas faziam parte de faccéo.

Os acusados negaram qualquer participacao no crime.

Conforme se observam dos depoimentos, as testemunhas arroladas pelo Ministério Publico
narram suposicdes. Afirmam que tiveram conhecimento de possivel "racha' dentro da ORCRIM-FDN e
que tal situacdo seria 0 mével para desencadear tais séries de homicidios. Porém, ndo foram produzidos
elementos minimos que apontem probabilidade quanto a ordem dos réus para os homicidios apurados nos
autos. Ao revés, a testemunha Marcos Vinicius Oliveira de Almeida que disse que teve acesso aos
relatérios de inteligéncia e atribuiu a autoria das ordens a um individuo de alcunha " Coquinho".

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. REU IMPRONUNCIADO. APELACAO MINISTERIAL.
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE INVOCADO PARA JUSTIFICAR A
PRONUNCIA. AUSENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
IMPRONUNCIA. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1 . O acord&o concluiu que
0 acervo probatério gerou fundadas duvidas sobre a autoria delitiva, pois as
testemunhas presenciais ndo apontaram o acusado como autor do delito, havendo
apenas o depoimento dos policiais, que ndo presenciaram o crime. 2. Dessa forma,

existindo apenas o depoimento dos agentes de seguranca relatando que ouviram
dizer, isso, por si SO, ndo tem forga necesséria para submeter o feito ao Tribunal
do Jari. 3. Nao havendo indicios suficientes de autoria, na forma como preconiza
0 art. 414 do Cédigo de Processo Penal, deve ser mantida a impronuncia. Diante
da justificada conclusdo do Tribunal de Justica, o pleito de pronincia esbarra no
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Obice da Simula n. 7 desta Corte . 4. Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg
no AREsp: 1815620 MG 2021/0013688-0, Relator.: Ministro JESUINO RISSATO
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT, Data de Julgamento: 11/04/2023,
T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 14/04/2023) (grifo meu)

Sobre testemunhas de “ouvir dizer”, o Superior Tribunal de Justica editou o informativo
709 que diz ser inadmissivel a pronuncia fundada exclusivamente em testemunhos indiretos de “ouvir
dizer”.

Destaco, também, outros precedentes da referida Corte sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ART. 414 DO CPP.
IMPRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA. DEPOIMENTOS INDIRETOS OU DE
"OUVIR DIZER' SEM INDICACAO DA FONTE. INSUFICIENCIA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. EXTENSAO DE EFEITOS AO CORREU. 1. A primeira
etapa do procedimento bifasico do Tribunal do Jiri tem o objetivo de avaliar a
suficiéncia ou ndo de razles (justa causa) para levar o acusado ao seu juizo
natural. O juizo da acusacdo (judicium accusationis) funciona, portanto, como
um filtro pelo qual apenas passam as acusagdes fundadas, viaveis, plausiveis,
idéneas a serem objeto de decisdo pelo juizo da causa (judicium causae). 2. Seréo
submetidos a julgamento do Conselho de Sentenca somente 0s casos em gue se
verifiguem a comprovacdo da materialidade e a existéncia de indicios suficientes
de autoria, nos termos do art. 413, 8§ 1°, do CPP, que encerra a primeira etapa do
procedimento previsto no Codigo de Processo Penal. 3. N&o € cabivel a pronancia
fundada, tdo somente, em depoimentos de " ouvir dizer", sem que haja indicacdo
dos informantes e de outros elementos que corroborem tal versdo. A razéo do
repudio a esse tipo de testemunho se deve ao fato de que, além de ser um
depoimento pouco confiavel, visto que os relatos se alteram gquando passam boca
a boca, o0 acusado n&o tem como refutar, com eficacia, o que o depoente afirma
sem indicar a fonte direta da informacéo trazida a juizo. 4. Na hipétese, o Juiz
sumariante consignou que os indicios de autoria do homicidio qualificado
consumado eram insuficientes para pronunciar o ora recorrente, porque eram
fundados em depoimentos de ouvir dizer, em que ndo haviam sido apontadas as
pessoas informantes. Ao reformar a decisdo monocratica, o Tribunal a quo
colacionou depoimentos das testemunhas ouvidas no processo em que se atribui a
autoria aos denunciados. Todavia, todos os testemunhos mencionados pela Corte
estadual atribuem aos acusados a autoria do delito com base em " ouvir dizer" em
gue a fonte ndo é identificada, circunstancia inidénea para submeté-los a
julgamento pelo Conselho de Sentenca. 5. Recurso especial provido para
restabelecer a impronuncia do recorrente. Estendidos os efeitos ao corréu, nos
termos do art. 580 do CPP. (REsp 1924562/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 4/5/2021, DJe de 14/5/2021) (grifo meu)
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AGRAVO IMPROVIDO. 1. A sentenca de pronancia encerra a primeira etapa do
procedimento de crimes de competéncia do Tribunal do Juri e constitui juizo
positivo de admissibilidade da acusacéo, a dispensar, nesse momento processual,
prova incontroversa de autoria do delito em toda sua complexidade normativa. 2.
N&o obstante, consoante recente orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior, é
ilegal a sentenca de pronuncia baseada, exclusivamente, em informacdes coletadas
na fase extrajudicial. 3. Ademais, " muito embora a analise aprofundada dos
elementos probatoérios seja feita somente pelo Tribunal Popular, ndo se pode
admitir, em um Estado Democréatico de Direito, a pronuncia baseada,
exclusivamente, em testemunho indireto (por ouvir dizer) como prova idénea, de
per si, para submeter alguém a julgamento pelo Tribunal Popular" (REsp
1.674.198/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe
12/12/2017). 4. Na hipotese, a despronuncia dos acusados € medida que se impde,
tendo em vista que, desconsiderando os depoimentos colhidos ainda na fase
investigativa, os quais ndo foram repetidos em Juizo, as Unicas provas submetidas
ao crivo do Juizo de primeiro grau sdo relatos de duas testemunhas que teriam
"ouvido dizer" de outras pessoas sobre a suposta autoria delitiva, inexistindo
fundamentos idéneos para a submissdo dos acusados ao Tribunal do Juri. 5.
Agravo regimental do Ministério Publico Federal improvido. (AgRg no HC
644.971/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 23/3/2021, DJe de 29/3/2021) (grifo meu)

Além do mais, destaco que, na denincia, o Ministério Publico colaciona trechos de
"salves' emitidos pela ORCRIM-FDN, conforme se afere do teor da dendincia. Ocorre que, em mais esta
oportunidade, o Parquet ndo trouxe aos autos 0 minimo de elementos que indiquem a autoria de tais
"salves'.

O s0 fato de tais "salves' terem sido extraidos de aparelhos celulares apreendidos com os
indiciados néo é suficiente para imputar-lhes a autoria de dezenas de homicidios ocorridos dentro do
sistema prisional. A comprovacdo ou a indicacdo da existéncia de indicios minimos acerca da autoria
intelectual exige a indicacdo de provas que vao aém de simples presuncbes apontadas pelo Parquet,
como, na espécie, a descoberta de textos intitulados "salves', os quais poderiam facilmente circular por
aplicativos de mensagens.

Justamente com base nesses textos denominados "salves' - dos quais ndo se sabe precisar a
autoria - o Ministério Publico formulou sua pretensdo punitiva e, posteriormente, pugnou pela prondncia
de quatro dos cinco réus. No entender deste Juizo, para atender & justa causa e, especificamente nesta
etapa processual 0 preenchimento dos indicios suficientes de autoria/participagéo, o Ministério Publico
deveria, no aprofundamento de suas investigacfes, identificar o autor material e intelectual de tais
“salves’, de modo a precisar o mandante de tais homicidios e, com isso, embasar sua acusacdo; porém,
ndo o fez. Limitou-se a tdo somente utilizar tais textos ("salves') e toma-los como verdade, sem sequer
diligenciar com presteza e zelo a sua autoria. E sabido que, nos dias atuais, sdo facilmente
compartilhaveis textos entre usuérios de aplicativos de mensagens, motivo pelo qual tais textos podem ter
sido descobertos nos aparelhos celulares apreendidos mediante meros compartilhamentos. 1sso,
certamente, ndo os torna mandantes dos crimes de homicidios praticados dentro dos presidios.

No entender deste juizo, a autoria intelectual pressupbe 0 agente que tenha ordenado
diretamente a prética dos crimes. E aquele que controla o resultado naturalistico, seja dirigindo ou mesmo
promovendo a atividade criminosa ou até mesmo instigando ou induzindo a sua ocorréncia. Para tanto,
nesta etapa procedimental (encerramento da primeira fase do procedimento do juri), € necessario que
existam elementos probatdrios minimos que confiram substrato ao que fora narrado na dentincia.
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A narrativa acusatéria deve embasar-se nos elementos extraidos da fase pré-processual que,
a excecdo dagueles irrepetivels, necessitam ser corroborados em contraditorio. Contudo, ndo € o que se
afere dos autos.

O Ministério Pablico narrou fatos e imputou a autoria intelectual aos denunciados
sem que exista sequer um elemento de prova legitimo que sustente tal afirmacéo.

Astestemunhas arroladas pel o Parquet ndo corroboraram os fatos narrados na dendncia.

Como se sustentaria uma tese acusatoria durante o plenério do jari com testemunhas que
ndo viram, que ndo presenciaram os denunciados ordenarem os homicidios no sistema prisional? Essa
indagacdo possui relevancia, uma vez que, se as testemunhas de acusacdo, arroladas pelo Ministério
Publico, nada disseram sobre a autoria intelectual dos homicidios, os indicios de autoria ndo existem.
Com efeito, ndo ha como submeter os réus a julgamento perante o tribunal do jari sem a existéncia destes
indicios minimos de autoria/participacdo, especialmente diante da disposi¢éo contida no art. 413 do CPP.

Esclarece-se, novamente, que este Juizo entende a gravidade dos fatos e em nenhum
momento esta negando a ocorréncia dos 55 (cinquenta e cinco) homicidios. Disso, alias, ndo ha como
negar. Porém, por outro lado, ndo ha como seguir com o processamento de uma agdo penal cujas provas,
sejam documentais ou testemunhais, ndo alicergcam minimamente a causa de pedir relatada na deniincia.

Sobre 0 tema, ensina Inocéncio Borges da Rosa (Processo pena brasileiro, v. 2, p. 497):

"(...) ndo exige, para a pronuncia, expressamente, que haja indicios veementes de
ser 0 acusado o autor da infracdo penal. Fala s6 em indicios, mas fica
subentendido que a pronuncia ndo devera ser decretada com apoio em indicios
fracos, remotos, vagos, de maneira a ocorrer a davida séria de autoria (...) Pondo
de lado o vigor da expressao veementes, dizemos que os indicios devem ser
“suficientes” para gerar a presungao-convicgao de ter sido o acusado ou coautor
do crime, exigindo muito esforco de raciocinio ou de argumentacéo admitir nao ser
isto verdadeiro” . (grifo meu)

Por fim, entendo pertinente destacar que este Juizo ndo entende ser o caso de aplicacéo do
principio do in dubio pro societate que disciplina que a divida deve ser dirimida em favor da sociedade
porque, conforme ja exaustivamente demonstrado na presente decisdo, ndo ha sequer davidas minimas
acerca da autoria/participacdo do crime ajustificar a aplicagdo do principio.

Desse modo, € necessario destacar que 0 processo carece de lastro probatério suficiente
gue viabilize a pronincia.

Dessarte, em razdo da instrugdo criminal ndo trazer elementos aptos a evidenciar a
existéncia minima de indicios suficientes de autoria (art. 413, CPP), um dos requisitos exigidos pela lei
adjetiva, a medida manegjavel é a impronincia dos acusados, pois a instrucéo criminal findou e néo foi
possivel aferir lastro probatdrio minimo que justifique aimposi¢éo dos acusados ao Tribunal do povo, vez
gue o colhido até aqui ndo é capaz de robustar eventual sustentagdo em plenério, isto é, a probabilidade de
sucesso na pretensdo punitiva.

IV - ALEGACOES DEFENSIVAS

Para reconhecimento da absolvi¢do sumaria como requereu a defesa do réu Marcelo
Frederico Laborda Junior € necessario que haja prova indene, univoca, indubitavel, inequivoca de
duvidas, o que ndo se verifica dos autos.

V —DISPOSITIVO

Isto posto, nos termos do art. 414, do CPP, JULGO IMPROCEDENTE o pedido
constante da dentincia ministerial e IMPRONUNCI O os acusados José Roberto Fernandes Barbosa,
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Maria Cleia Fernandes Barbosa, Marcelo Frederico Laborda Junior, Andrezza Rodrigues Lobo e
L eandro dos Santos Chaves, por ndo estarem presentes indicios suficientes de autoria, sem embargos de
desarquivamento, se novas provas surgirem, nos termos do parégrafo Unico do art. 414 do CPP.

VI —CRIME CONEXO

O Ministério Publico atribuiu apenas ao réu José Roberto Fernandes Barbosa, além dos
crimes dol0osos contra a vida, a pratica do delito de organizagdo criminosa nos seguintes termos:

Art. 2°. Promover, constituir, financiar ou integrar, pessoalmente ou por interposta
pessoa, organizagao criminosa:

Pena - reclusdo, de 3 (trés) a 8 (oito) anos, e multa, sem prejuizo das penas
correspondentes as demais infracdes penais praticadas.

()

83°. A pena é agravada para quem exerce o comando, individual ou coletivo, da
organizagdo criminosa, ainda que néo pratique pessoal mente os atos de execugao.

Em que pese o paréagrafo unico do art. 81 do CPP disciplinar que se o juiz vier a
desclassificar, impronunciar ou absolver o acusado, de maneira que exclua a competéncia do juri, o delito
conexo deverd ser remetido ao juizo competente, os Tribunais Superiores entendem que podera ocorrer a
apreciacao deste delito conexo, ainda perante o tribunal do juri, caso identificada a falta de justa causa em
relacdo a este delito conexo, como a auséncia de materialidade do fato ou de indicios de autoria, o que
entendo ser o caso dos autos (STJ - AgRg no REsp: 1693713 GO 2017/0225245-0, Relator.: Ministro
RIBEIRO DANTAS, Data de Julgamento: 24/04/2018, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
02/05/2018).

O 81°do art. 1° da Lei n. 12.850/13 disciplina que para ser considerada uma organizagao
criminosa é necesséria a associacdo de 4 (quatro) ou mais pessoas.

Ora, como poderia ser processada a acéo pela pratica do crime de organizacdo criminosa
onde ha apenas 1 (um) denunciado?

A organizagdo criminosa trata-se de crime plurissubjetivo, plurilateral ou de concurso
necessario. Ou sgja, € um tipo penal gque reclama a pluralidade de agentes para a sua caracterizaco.

O referido delito exige, para sua caracterizagdo, a existéncia de um vinculo associativo
permanente para fins criminosos, ou sgja, de uma predisposicdo comum de meios para a prética de uma
série determinada de delitos, o que ndo se verifica no presente caso, ante a inexisténcia de narrativa na
exordial acusatoria.

Em contexto similar, o Superior Tribunal de Justica entendeu no AgRg no Habeas Corpus
n. 812547, de relatoria do Ministro Ribeiro Dantas, pela Quinta Turma, julgado em 03/10/2023, que, na
falta da comprovacdo de dois requisitos legais para a configuragéo do delito de associacdo para o tréfico -
pluralidade de agentes e vincul o subjetivo no cometimento dos delitos -, correta a decisao absolutoria.

Na mesma esteira de entendimento, o STJ decidiu que "para caracterizacdo do delito de
associacdo criminosa, indispensavel a demonstracéo de estabilidade e permanéncia do grupo formado por
trés ou mais pessoas, além do elemento subjetivo especial consiste no gjuste prévio entre os membros com
a finalidade especifica de cometer crimes indeterminados. Ausentes tais requisitos, restara configurado
apenas 0 concurso eventual de agentes, e ndo o crime autbnomo do art. 288 do Cdédigo Pena" (HC
374.515/MS, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 07/03/2017, DJe
14/03/2017).

Assim, considerando que o Ministério Publico atribuiu a pratica do crime de associagdo
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criminosa apenas a um réu, de modo que ndo restou preenchido o pressuposto da necessidade de
associacdo com trés ou mais pessoas e, ainda, que ndo restou demonstrada, de forma pormenorizada, de
maneira preordenada, organizada, os aspectos de estabilidade e permanéncia para a prética de
crimes, entendo que h4 falta de comprovagdo de pressuposto legal - a pluralidade de agentes, de modo
gue a absolvicdo € medida que se impde.

Diante do exposto, entendo pela aticipidade da conduta atribuida e, nos termos do art. 386,
[11, do CPB, ABSOLVO o réu José Roberto Fernandes Bar bosa da prética do crime previsto no art. 2°,
83° dalei n. 12.850/13.
VIl —SITUACAO PRISIONAL

Face os réus encontrarem-se soltos por estes autos, entendo que assim devem permanecer,
pois ausentes 0s pressupostos exigidos pelo art. 312 do CPP.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Com o trénsito em julgado, arquivem-se.
Manaus, 26 de maio de 2026.

Mauro Moraes Antony
Juiz de Direito
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